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La procreacion humana:
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1 reciente debate sobre la utilizacion de

‘vientres de alquiler’ y el anuncio de la

creacion de tteros artificiales y su posi-

ble perfeccionamiento ha vuelto a poner
de manifiesto la polémica sobre si existe un dere-
cho a la procreacion que se pueda invocar en cual-
quier circunstancia personal o de pareja.

Para la moral catolica clasica, la generacion de
una nueva vida humana es fruto del amor de los
esposos. La Instruccion ‘Donum vitae’ (DV) ema-
nada en 1987 por la Iglesia catolica sefiala que «todo
ser humano debe ser acogido siempre como un don...
fruto del matrimonioy. Sin embargo, desgraciada-
mente muchas veces no puede lograrse este ideal.
Los casos de esterilidad son muy frecuentes, lo cual
produce un gran sufrimiento en los esposos y pue-
de llegar, en algin caso, a la pérdida del amor de do-
nacion y a la desestabilizacion del propio matrimo-
nio. Por eso, la nueva Instruccion ‘Dignitas perso-
nae’ (DP) de 2008 indica que «ve a la ciencia como
un precioso servicio al bien integral de la vida de
cada ser humanoy. Y es que la ciencia puede pro-
porcionar hoy un gran servicio para la felicidad de
tantas parejas estériles poniendo a su disposicion
una serie de técnicas que nos pueden llevar a plan-
tearnos seriamente si el nuevo ser concebido es s6lo
fruto de la técnica o es, fundamentalmente, fruto
del amor unitivo de los padres.

La inseminacion artificial fue la primera técni-
ca aplicada a la reproduccién humana asistida. Tan-
to la DV como la DP la consideran moralmente ina-
ceptable, dado que separa los dos fines del matri-
monio. Sin embargo, ya antes de la DV muchos mo-
ralistas catolicos la consideraban licita cuando el
semen procede del marido (homologa). Del mismo
modo, hay que destacar que segtn la DP (n°12)
«son en cambio admisibles las técnicas que se con-
figuran como una ayuda al acto conyugal y a su fe-
cundidady, sin especificar cudles son esas técnicas.

Elavance inmediato de la técnica fue la fecun-
dacion in vitro con la transferencia de embriones
(FIVTE), fruto de la cual naci6 en julio de 1978 la
que se llamé primera ‘nina probeta’: Luise Brown.
Desde entonces su utilizacion se ha generalizado,
de modo que cerca del 2 % de los nacidos en Espa-
na son concebidos por esta técnica. El juicio moral
sobre la FIVTE suele ser negativo en base, sobre
todo, al nimero de embriones sobrantes. Particu-
larmente, me planteo la cuestion de que si no se
desperdiciara ningtin embrién, como proponia la
ley espafiola 45/2003, el juicio moral de la FIVTE
homologa podria ser diferente, a pesar de no supo-
ner la relacién sexual. ;No tendria mas valor el
amor profundo que une a esos esposos que el acto
sexual que lo expresa? Ya el Concilio Vaticano II
se nego a establecer una categoria jerarquica de los
fines del matrimonio y afirmo la igualdad de los
dos. Incluso el nuevo Codigo de Derecho Canéni-
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co de 1983 cita primero el bien de los conyuges y,
después, la generacion de la prole (c. 1055).

Pero la casuistica se ha elevado. Hoy dia, la con-
gelacion de gametos masculinos y femeninos asi
como la de embriones permite las mas diversas for-
mas de FIVTE: un gameto de un miembro de la pa-
rejay otro de un donante externo, o bien los dos
gametos de donantes. El embrion asi obtenido pue-
de serimplantado en la futura madre, la cual a su
vez puede ser miembro de una pareja (hetero u ho-
mosexual) o mujer sin pareja, o bien en una ma-
dre ‘sustituta’ (‘vientre de alquiler’). Este ultimo
caso puede ser usado también por una pareja ho-
mosexual masculina o por un varon sin pareja. E1
futuro perfeccionamiento de los tteros artificia-
les podria suponer un nuevo problema cuyo alcan-
ce es muy dificil de precisar.

Por otra parte, si usamos las posibilidades de la
moderna biotecnologia, podremos obtener y/o se-
leccionar los embriones que queramos, mejorados
genéticamente a nuestro antojo. Son los llamados
‘bebés a la carta’. Para evitar ciertas enfermedades,
podremos incluso ‘usar’ un padre y dos madres: un
padre que suministra los espermatozoides, una
madre (donante) que suministra un 6vulo sano al
que se le retira el ntcleo, y una segunda madre con
problemas en las mitocondrias de su 6vulo que
cede solo el nucleo de este 6vulo para ser implan-
tado en el 6vulo de la donante y obtener un em-
brion que sera gestado por ella.

Ante este panorama las preguntas se multipli-
can: ;puede usar cualquier persona los avances de
la ciencia con el fin de procrear? ;el mero deseo de
tener un hijo es justificacion suficiente para te-
nerlo? ;tiene derecho cualquier persona a tener
un hijo? Y, sobre todo, ;tiene derechos un no na-
cido? Esta es la pregunta clave. De su respuesta de-
penderan las demis. Si por tener derecho se en-
tiende la posibilidad de hacer algo que esté permi-
tido por la ley y no conculque los derechos de los
demas, serd necesaria una legislacion muy bien es-
tudiada que sefale lo que esta legalmente permi-
tido o prohibido. El futuro de la humanidad debe
hacerle sentir al legislador una gran responsabili-
dad, sefialando unos limites que no puedan tras-
pasarse nuncay que estén basados en el respeto a
los derechos humanos y en la dignidad del indivi-
duo. En el caso concreto de la procreacion, se con-
sidera que «la ley espanola acentua el derecho del
adulto a procreary es poco sensible a los derechos
del nuevo ser» (J. Gafo). En cualquier caso, dicha
legislacion deberia tener un consenso universal lo
mas amplio posible, para evitar la existencia de
‘paraisos biotecnolégicos’ donde todo estd permi-
tido si se cuenta con suficientes medios econémi-
cos. Por ultimo, siempre debe quedar bien claro
que «lo que es técnicamente posible no es, por esa
razoén, moralmente admisibley.



