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[bookmark: _Hlk154001193]Ejercicio propuesto 2
Consideremos un experimento en el que se quiere estudiar el efecto de los factores A: profundidad de corte y B: velocidad de alimentación sobre el acabado de un metal. Aunque los factores son de naturaleza continua, en este proceso sólo se puede trabajar en 4 y 3 niveles, respectivamente.

	
	
	velocidad

	
	
	0.2
	0.25
	0.3

	Profundidad
	0.15
	74
64
60
	92
86
88
	99
98
102

	
	0.18
	79
68
73
	98
104
88
	104
99
95

	
	0.21
	82
88
92
	99
108
95
	108
110
99

	
	0.24
	99
104
96
	104
110
99
	114
111
107


Figura : Tabla de datos del Ejercicio Propuesto2.txt
Realizar un análisis de la varianza del acabado del metal en función de la profundidad de corte y la velocidad de alimentación mediante la función TwoFactors.

SOLUCIÓN
En primer lugar, situarse en el directorio donde este el fichero de datos
> setwd("C:/Users/Usuario/Desktop/Datos")   
Realizar el ejercicio con BrailleR

> library("BrailleR")
> metal= read.table("propuesto2.txt",header=TRUE)
> metal$profundidad=as.factor(metal$profundidad)
 > metal$velocidad=as.factor(metal$velocidad) 
> TwoFactors(Response='acabado',Factor1='profundidad',Factor2='velocidad',Data=metal, Inter='TRUE', HSD=TRUE) 
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Dado que todos los p-valores son <0.05 se concluye que los tres efectos, esto es, la velocidad, la profundidad y la interacción de estos dos factores influyen en el acabado.
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Mediante los gráficos anteriores y el test de homogeneidad podemos ver que se cumplen las hipótesis del modelo.
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Two-way Analysis of Variance

The p value for profundidad is 0
The p value for velocidad is 0
The p value for profundidad:velocidad is 0.018

The ratios of the group standard deviations to the overall standard deviation
(groups ordered by increasing mean) are:
1.35 1.03 0.94 0.75 0.57 1.51 1.24 1.03 0.39 0.84 1.09 0.66

Df Sum sq Mean sq F value Pr(>F)
profundidad 3 2125.1 708.4 24.663 1.65e-07 #**
velocidad 2 3160.5 1580.2 55.018 1.09e-09 ***
profundidad:velocidad 6 557.1 92.8  3.232 0.018 *
Residuals 24 689.3 28.7

Signif. codes: 0 '***' 0,001 '**' 0.01 '*' 0.05 '.' 0.1 ' ' 1
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Residuals vs Fitted Normal Q-Q
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Tests for homogeneity of Variance

Bartlett test of homogeneity of variances

data: acabado by interaction(profundidad, velocidad)
Bartlett's K-squared = 4.6743, df = 11, p-value = 0.9459

Fligner-Killeen test of homogeneity of variances

data: acabado by interaction(profundidad, velocidad)
Fligner-Killeen:med chi-squared = 5.5251, df = 11, p-value = 0.9031
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Prepared by BrailleR

GTOUP summaries

The ratio of the largest group standard deviation to the smallest is 3.88

profundidad Level ~velocidad Level Mean Standard deviation n Standard error
015 02 66.00000  7.211103 3 4163332
018 02 7333333 6507571 3 3479797
021 02 87.33333  5.033223 3 2905933
0.24 02 99.66667  4.041452 3 233333
015 0.25 88.66667 3055050 3 176381
018 0.25 96.66667  8.082904 3 4.666667
021 0.25 100.66667 6658328 3 3844188
0.24 0.25 104.33333  6.507571 3 3479797
015 03 99.66667  2.081666 3 1201850
018 03 99.33333  4.509250 3 2603417
021 03 105.66667 5859465 3 3.382964
0.24 03 110.66667 3511885 3 2027588





